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Predmet: Pravo sudjelovanja rada pod Sifrom ,,09“ na Natje€aju za izradu
idejnog urbanisti¢ko-arhitektonskog rjeSenja 'Terminal za
brodove na kruznim putovanjima, centralno garaino-poslovna
gradevina i autobusni kolodvor'

Postovani,

Vezano uz provedbu NatjeCaja za izradu idejnog urbanisticko-arhitektonskog
rieSenja 'TERMINAL ZA BRODOVE NA KRUZNIM PUTOVANJIMA, CENTRALNO
GARAZNO-POSLOVNA GRAPEVINA | AUTOBUSNI KOLODVOR' (u daljnjem
tekstu: Natjecaj), raspisivaca Dubrovnik International Cruise Port Investment
d.o.o., registarski broj Natjec¢aja 28-16/DU-UA/N, obraéamo Vam se kako slijedi:

Hrvatska komora arhitekata primila je mnogobrojne prituzbe vezano uz pravo
sudjelovanja na Natje€aju rada pod Sifrom ,09“. Nakon provjere navedenih
podataka te nakon uvida u natje¢ajnu i ostalu dokumentaciju utvrdili smo da je rad
pod Sifrom ,09 potpisan od strane austrijskog arhitekta Alfreda Michaela
Schiudera iz Beca, prikazan na portalu Drustva arhitekata Zagreba, www.d-a-z. i
na www.arhitekti-hka.hr, bio izraden, objavljivan i javno dostupan prije samog
pocetka NatjeCaja koji je zapoceo dana 21. travnja 2016. godine.

Naime, rad pod sifrom ,09“, potpisan od strane austrijskog arhitekta, funkcionalno,
konstruktivno i oblikovno u svim bitnim komponentama istovjetan je s tlocrtima i
presjecima prikazanim u ,nacrtnim specifikacijama“ u Elaboratu zastite okoliSa za
novi terminal za kruzere i trgovacki centar u Dubrovniku (Luka Dubronik - Gruz) od
11. ozujka 2016. godine, izradiva¢ DVOKUT ECRO d.o.o. iz Zagreba, koji je
objavljen na web stranicama Ministarstva zastite okoliSa i prirode, poveznica:
http://www.mzoip.hr/doc/elaborat zastite okolisa 500.pdf na stranicama 6, 7, 10,
11i12.

Ujedno, vizualizacija objavijena na LinkedIN profilu djelatnika CBRE Croatia,
Emanuela Baki¢a, poveznica https://www.linkedin.com/pulse/cbre-croatia-new-
developments-emanuel-baki%C4%87, 7. prosinca 2015. godine, s opisom PORT
OF DUBROVNIK - 14.000 GLA shopping center with 77 shops to be part of new




cruiser and bus terminal in GruZ, Dubrovnik, gotovo je jednaka jednoj od
vizualizaciji rada pod Sifrom ,09“.

Istitcemo da pojma ,nacrtne specifikacije“ nema u struénim stupnjevima razrade,
razinama prikaza, obrade i mijerila arhitektonskih nacrta i projekata. Po nasem
struénom misljenju radi se o razini arhitektonskih nacrta nivoa IDEJNOG
ARHITEKTONSKOG RJESENJA buduéi sadrZi idejno arhitektonsko rjesenje
trazene funkcije i projektnog programa, osnovnu nosivu konstrukciju te oblik
zgrade.

Gore navedeno upuéuje na grubu povredu natjeGajne procedure odnosno
postupanje protivno toc¢ki 1.6. Uvjeta Natjecaja, koja zabranjuje sudjelovanje na
Natje€aju svim osobama koje su na bilo koji na€in sudjelovale u izradi Programa
Natjecaja ili se bile autori studija koje su prethodile Natje€aju ili su bile upoznate s
Programom Natje€aja. Gore navedeno upucuje i na grubu povredu nacela
anonimnosti, ravnopravnosti i konkurencije natjecatelja te povredu neovisnosti
odluéivanja Ocjenjivackog suda koja su zajam¢&ena odredbama iz ¢lanka 5., 6., 7. i
9. Pravilnika o natje¢ajima s podrucja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja
i uredenja krajobraza (,Narodne novine“ broj 85/14; u daljnjem tekstu: Pravilnik)
koje¢ su se svi sudionici Natjecaja duzni pridriavati, kako je i utvrdeno u tocci 9.9.
Uvjeta Natjecaja.

Vezano uz navode iz dopisa Provoditelja NatjeCaja Ureda ovlastenog arhitekta
Miljenka Bernfesta kojeg je dana 8. srpnja 2016. godine uputio Hrvatskoj komori
arhitekata i u kojem, izmedu ostalog, navodi slijedece:

Niti ja kao provoditelj natjeéaja niti lanovi Tehnicke komisije i Ocjenjivatkog suda nisu
mogli, niti su ovlasteni onemoguditi bilo kojeg natjecatelja da koristi javno objavljeni
dokument u svrhu pripreme svojeg rada koji je predan u Natje€aju, kao niti provesti
analizu eventualnog podudaranja bilo kojeg pristiglog rada sa ,Funkcionalnim
shemama" koje su objavljene na stranicama Ministarstva graditeljstva i prostornog
uredenja .

Nakon pazljivog pregleda svih informacija iz dopisa zaprimljenog 6. srpnja 2016, mogu
potvrditi da je NATJECAJ za izradu idejnog arhitektonsko-urbanistitkog rieSenja
,TERMINAL ZA BRODOVE NA KRUZNIM PUTOVANJIMA, CENTRALNA GARAZNO-
POSLOVNA GRADEVINA | AUTOBUSNI KOLODVOR" u Dubrovniku, s moje strane,
kao Provoditelja, proveden u skladu s odredbama Pravilnika o natje¢ajima sa podrudja
arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza“ Hrvatske komore
arhitekata i Udruzenja hrvatskih arhitekata, (NN 85/14) te Op¢ih uvjeta Natjecaja, i da
niti jedno nacelo nije povrijedeno tijekom njegove pripreme i provedbe.

S postovanjem,

Miljenko Bernfest MILJENKO BERNFEST
dipl ing erh

Provoditelj natje€aja A | ovasTEN ARHITEKT
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naglaSsavamo da je u €lanku 1. stavak (1) i u €lanku 3. stavak (3) Pravilnika
utvrdeno §to je predmet Pravilnika te da je svrha provodenja Natjecaja dvojaka:




- natjecaji se raspisuju radi dobivanja najboljeg idejnog rjeSenja za natjecajni
zadatak,

- natjecaji sluze pronalazenju najboljih i najsposobnijih arhitekata.

Buduéi se radi o opéim, temeljnim odredbama u kojima je utvrdena svrha
provedbe arhitektonskih natjecaja, protivno je Pravilniku biti u svojstvu
Provoditelja, ¢lana Tehni¢ke komisije ili ¢lana Ocjenjivackog suda, a postupovno
ignorirati osnovnu svrhu i nac¢ela provodenja natje¢aja kada se evidentno ne radi o
.Kkoritenju javno objaviienog dokumenta u svrhu pripreme svog rada“ nego o
kopiranju i/ili o ponovno upotreblienom idejnom rjeSenju (ij. ,nacrtnim
specifikacijama®) koje su ve¢ ranije izradene.

Dakle, bez obzira o kojem se slu¢aju radi:

- da li o sudjelovanju istog ili razli¢itog autora koji je izradio i/ili potpisao
,hacrtne specifikacije" te izradio i/ili potpisao rad broj ,09",

- da li o sudjelovanju austrijskng arhitekta Alfreda Michaela Schludera iz
Beca koji je kopirao ,nacrtne specifikacije” drugog autora, '

bitno je da se radi o istom radu, o istom Idejnom rjeSenju, ¢ime-su prekrsena
nacela anonimnosti, ravnopravnosti, konkurencije i neovisnog ocjenjivanja.
Kljuéno je istaknuti da je upravo u Uvjetima Natje€aja, u tocci 9.3. izri¢ito utvrdeno
da ¢e se iz NatjeCaja iskljuciti svi radovi koji na bilo koji nacin krSe pravilo
anonimnosti i ravnopravnosti svih natjecatelja.

Znakovito je i da je samo jedan rad kopirao ,nacrtne specifikacije“ i to upravo rad
pod Sifrom ,09 kojeg je Ocjenjivacki sud vecinom glasova rangirao na prvo
mjesto.

Podsje¢amo da Pravilnik utvrduje slijedece:

- u ¢lanku 1. stavak (1) utvrdena je svrha provodenja natjeCaja: natje€aji
imaju dvije svrhe jer sluze dobivanju najboljeg idejnog rieSenja za natje€ajni
zadatak te sluze pronalazenju najboljih i najsposobnijih arhitekata,

- u ¢lanku 13, stavak (3) da je Raspisiva natjeCaja odgovoran za raspis
Natje€aja,

- u Clanku 14. stavak (3) da je Provoditelj odgovoran za postupak i nacin
provedbe natje€aja utvrden Pravilnikom,

- u Clanku 14. stavak (17) utvrdeno je da Provoditelj nadgleda primjenu
Pravilnika i na isti upozorava sve sudionike natje€aja.

Dakle, upravo su Tehni¢ka komisija, Tajnik Natje€aja i Ocjenjivacki sud sudionici u
Natjecaju koji imaju pravo i obavezu provjeriti da li i rad i natjecatelj imaju pravo
sudjelovanja na Natjec¢aju, pri ¢emu Ocjenjivacki sud temeljem ¢&lanka 41. stavak
(2) i stavak (5) Pravilnika odluuje o pravu sudjelovanja rada i natjecatelja na
Natjedaju.

Upucujemo Vas i na odredbe ¢Elanka 5. Odluke o uvjetima i nacinu provedbe
javnih natjecaja iz podrucja prostornog uredenja (Klasa: 350-01/15-01/12, Urbroj:
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2117/01-09-15-3, “Sluzbeni glasnik” Grada Dubrovnika broj 14/15 od 19. listopada
2015. godine; u daljnjem tekstu: Odluka Grada Dubrovnika) koja je donesena
temeljem clanka 55. stavka 2. i &lanka 93. stavka 3. Zakona o prostornom
uredenju (“Narodne novine” broj 153/13; u daljnjem tekstu: Zakon). Odluka Grada
Dubrovnika nedvojbeno utvrduje da se javni natjedaji za zahvate u prostoru
odredene mjerama provedbe prostornog plana na podrucju Grada Dubrovnika (u
ovom slu€aju to je Clanak 187. UPU-a Gruski akvatorij, “Sluzbeni glasnik” Grada
Dubrovnika broj 7/11; u daljnjem tekstu: UPU) provode temeljem Pravilnika.

Dakle, postupak propisan Pravilnikom sluzbeni je postupak koji se primjenjuje za
podru¢je Grada Dubrovnika za provodenje natje€aja kada je to kao obaveza
utvrdeno prostorno planskom dokumentacijom. Upucéujemo i na odredbu ¢lanka
58. stavak (1) Zakona u kojem je utvrdeno da prostorni planovi imaju snagu i
pravnu prirodu podzakonskog akta.

Temeljem svega navedenog, sukladno vazec¢im propisima Republike Hrvatske
moguce je ishoditi akte za gradenje, tj. gradevinsku dozvolu samo ako je postupak
NatjeCaja proveden u skladu s Odlukom Grada Dubrovnika (odnosno
Pravilnikom). U protivnom, ako postupak Natje¢aja nije proveden sukladno Odluci
Grada Dubrovnika (odnosno Pravilniku), za predmetni zahvat u prostoru neée biti
moguce ishoditi gradevinsku dozvolu jer takav Natje¢aj ne zadovoljava odredbe
Odluke Grada Dubrovnika (odnosno Pravilnika).

Posebno upozoravamo i na slijedece:

- svi ¢lanovi Ocjenjivatkog suda, zamjenici €lanova, ¢&lanovi Tehnicke
komisije te Tajnik Natje¢aja potpisali su pisanu IZJAVU kojom pod punom
materijalnom i kaznenom odgovorno$¢u izjavljuju da ¢e se u svom radu
pridrzavati odredbi Pravilnika,

- svi €lanovi OcjenjivaCkog suda dali su pisanu 1ZJAVU da se slazu i s
Uvjetima Natjecaja.

Ukljuéivanje rada “09” u postupak ocjenjivanja upitno je i sa stajalista
zadovoljavanja odredbi vaze¢eg UPU-a buduéi isti predvida 1.530 garaznih mjesta
unutar koncesijskog prostora, a radu pod Sifrom “09” je ostvareno samo 580
mjesta. U togci 7.1. Uvjeta Natje€aja je utvrdeno da ¢e se pri ocjeni natje€ajnih
radova valorizirati i uskladenost sa zakonima i propisima. Buduéi UPU temeljem
Zakona ima snagu i pravnu prirodu podzakonskog akta evidentno je da
Ocjenjivacki sud nije uzeo u obzir ¢injenicu da rad pod Sifrom “09” nije u ldejno
arhitektonsko rjeSenje implementirao vazeée obaveze iz UPU-a o broju
parkiraliSnih mjesta unutar koncesijskog prostora.

Budué¢i se radi i o javhom Natje€aju na kojem su razliC¢ite pravne osobe
sudjelovale u svojstvu “OSOBE OVLASTENE ZA PROJEKTIRANJE” smatramo
da bi neisklju¢ivanjem rada pod Sifrom “09" bilo evidentno naru$eno oshovno
nacelo pravednog, ravnopravnog i konkurentnog gospodarskog poslovanja,
odnosno da bi bio povrijeden i Zakon o zastiti trziSnog natjecanja (“Narodne
novine” broj 79/09 i 80/13).



Slijedom navedenog, obzirom na nove i nedvojbeno utvrdene &injenice, a kako bi
se NatjeCaj zavrsio sukladno Odluci Grada Dubrovnika, odnosno Pravilniku
postoje dva moguca postupanja:

- postupanje austrijskog arhitekta Alfreda Michaela Schludera tako da
pisanim putem povuce rad pod Sifrom ,09“ iz postupka ocjenjivanja i da
osoba ovladtena za projektiranje Goran Karlovi¢ iz Goran Karlovi¢ j.d.o.o.
povuée svoju omotnicu i podatke navedene u omotnici “OSOBA
OVLASTENA ZA PROJEKTIRANJE”. U tom sluéaju Ocjenjivacki sud
postupak zavrSetka NatjeCaja dalje provodi i o tome donosi Odluku
temeljem ¢lanka 41 stavak (12) Pravilnika, odnosno rangirani radovi se
unapreduju za jedno mjesto,

- postupanje Ocjenjivatkog suda u smislu ispravijanja propusta oko
utvrdivanja prava sudjelovanja rada pod $ifrom “09” na nacin isklju€ivanja
tog rada iz postupka ocjenjivanja. Ocjenjivacki sud treba postupiti temeljem
¢lanka 41. stavak (2) i stavak (5) Pravilnika te temeljem tocke 9.3. Uvjeta
Natje€aja koja izri¢ito utvrduje da ¢e se iz Natje€aja iskljuciti svi radovi koji
na bilo koji nacin krSe pravilo ravhopravnosti i anonimnosti. | u tom slu€aju
Ocjenjivacki sud postupak zavrSetka NatjeCaja dalje provodi te ¢ tome
donosi Odluku temeliem ¢&lanka 41 stavak (12) Pravilnika, ocdnosno
rangirani radovi se unapreduju za jedno mjesto.

Ukoliko svi navedeni sudionici Natje€aja ne postupe sukladno utvrdenom u ovom
dopisu, Hrvatska komora arhitekata biti ée prisiliena u okviru svojih ovlasti, a
temeljem ¢lanka 45. Pravilnika poduzeti odgovarajuée mjere koje ukljuéuju i
poduzimanje stegovnih postupaka zbog teze povrede duznosti i ugleda arhitekta,
ukidanje registarskog broja NatjeCaja te druge mjere i postupke u njezingj
nadleznosti. Navedeno ukljucuje i informiranje te ukljuéivanje:

- austrijske Bundeskammer der Architekten und Ingenieurkonsulenten,
(vezano uz postupanje Alfred Michael Schludera, Architekturbiiro DI
Michael Schluder),

- turske Tiirk Mihendis ve Mimar Odalari Birligi i Istanbul Teknik Universitesi
ITU Taskigla Kampdsd, Istanbul/Ttirkiye,
(vezano uz postupanje Prof. dr. Gulsun Saglamer),

- uklju€ivanje i informiranje Agencije za zastitu trziSnog natjecanja, te drugih
nadleznih institucija Republike Hrvatske.

Molimo Vas da nas do utorka 19. srpnja 2016. godine do 15 sati pisanim putem
informirate o otklanjanju utvrdenog propusta u radu Ocjenjivackog suda, odnosno
o povlaéenju rada “09” iz postupka ocjenjivanja na jedan od opisana dva naéina
koji osiguravaju zavrdetak Natje¢aja sukladno Odluci Grada Dubrovnika, odnosno
Pravilniku.

Zakljuéno, buduéi vjerujemo da se radi o nenamjernom propustu u provodenju
Pravilnika od strane Tehni¢ke komisije, Tajnika Natje€aja i Ocjenjivackog suda,
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apeliramo na Raspisiva¢a Natje€aja, na Ocjenjivacki sud te na sve ostale ranije
imenovane sudionike u postupku provodenja Natje€aja za postupanje sukladno
trazenom u ovom dopisu, kako bi se cijela investicija realizirala temeljem javno,
transparentno i proceduralno pravilno provedenog Natjecaja te na taj nacin
odabranog prvonagradenog rada.

Za sva dodatna obrazloZenja stojimo Vam na raspolaganju.

S postovanjem,

'H_r_vatska komora arhitekata
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Dostaviti:

Dubrovnik international cruise port investment d.o.o. n/r Arpak Demircan i Dragos
Victor Stefanescu, Savska cesta 106, 10000 Zagreb,

Nikola Popi¢ Poljana Grgura Ninskog 7, 21000 Spilit, nikola.popic@st.t-com.hr;
Goran Karlovi¢ j.do.o. Ulica Grada Chicaga 28, 10000 Zagreb,
gkarlovic@gmail.com;

Akademik Branko Kincl, Vinogradska 69, 10000 Zagreb, branko@kincl.com.hr;
dr. Andro Vlahusi¢, gradonacelnik Grada Dubrovnika, Pred Dvorom 1, 20000
Dubrovnik, mayor@dubrovnik.hr;

Jean-Pierre Enjolaras, 22 rue des frenes, 78370 Plaisir, Francuska,
ipenjolras@yahoo.fr;

Drazen Pejkovi¢, Krizine 16, 21000 Split, drazen.pejkovic@st.t-com.hr;

lva Gredelj, Zelenjak 54, 10000 Zagreb, iva.gredeli@ivaarch.hr;

Gulsun Saglamer, Levent Loft Office, Esentepe, Mah., Buyukdere Cad, No 201,
K5, D88, Sisli, 34394, saglamer@itu.edu.tr;

Vanda lvankovi¢ Konti¢, Gorica Sv. Vlaha 153, 20000 Dubrovnik;
vanda.kontic@gmail.com;

Miroslav Dragomanovié, Jurja Zerjaviéa 17, 10000 Zagreb,
miroslav.dragomanovic@gmail.com;

Malojka Serti¢, Imotska 3, 20000 Dubrovnik, msertic@dubrovnik.hr;

Dragutin Ga$parovi¢, Koledine¢ka 3/12, 10000 Zagreb,
dragutin.gasparovic3@zgq.t-com.hr;

Miljenko Bernfest, Iblerov trg 7, 10000 Zagreb, berni@bx|-studio.com;
Architekturburo DI Michael Schiuder, n/r Alfred Michael Schludera, Heinrichsgasse
2/9, 1010 Wien, office@architecture. at;




